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Con Damian Arquer.y los fuyos; 

I A firma que 
prefe ataron 
Damian An 
quer y con- 
m fortes a luán 
ae Sarafa Prior de turados ó 
era de la eiudad de lac a a y a 
fus compañeros, en fubftancia 

tanfolayprccifamente inhi- 

bia,que no les prohibiellen el 

comprar, y vender libremen¬ 
te las mercaderías. Digamos 
por agora,q todos Jos mifm os 
lutados acufados lcsmandafí 

¿'UcaVV 

de la Ciudad,y feñaladamente 

la que hizo el Afleffor lbando 

acBardaxicon comiflipRea], 

que difpone, que los vezipqs, 
y moradores de laca, no fe 

opcogan,ni embaracen las de 
liberaciones de dichaCiudad, 
con presentaciones de firmas, 

I o t‘ ena de dozientos fueldos, 

^ uola prou*y eron todos,por 


que no ella ela&o concebido 
con nota vniuerfal, fino por 
indefinita,que para induzir de 
j*tto,non íequipollct vniuer- 
a i) vtinfra. Al fin obedecie¬ 
ron, no les prohibiendo mas 
la compra,y venta de las mer, 
cadenas. 

Pareció defpues ante el Iu- 
ra o dcHidalgosy otro,y pre 
1 ende la parte contraria que 
ante el Quarto (quedando afli 
■ incerto quienes fueron) el 

Procurador de la Ciudad, y 

pidió,que atento que no fe a* 
uian apartado de la prefenta- 

ciondclafirma, proueyeffen 

execucion por la pena délos 
dozientos fueldos de la or- 

dinacion: proueyeronla , ó 
Tacáronles prendas, y ¿J 
puesboluieron a prefe ntar ¿ 

- aí picadas a cahleta íni of«° 
A cien- 
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riendo cableuadores. Y aña- 
defe, que en emulación déla 
firma lesvifitaron las merca¬ 
derías^ quemaron algunas, y 
que les quitaron las velas de 
las tiendas,y derribaron rafes, 
y prendieron algunas perfo- 
nascriados,o amigos délos 
Firmantes. Aquefta es la fu¬ 
ma de la acufacion. 

La defenfion confifte, en q 
obtemperaron la firma, y que 
todas las acciones que íe pon 
deran en fu contra,y emulació, 
lleuaron íolo o jeto y refperio 
ala obfcruácia délas ordinario 
nesReales,cofa diftin&ay fepa 
rada déla inhibició déla firma. 

Reduzcfe el pleyto fegun 
V.Señoria ha representado en 
las informaciones a lo infraferi 
pto. Lo primero, fi la primera 
acción de que la parte contra 
ría collige la fracción déla fir 
ma, de auer mandado que fe 
notificaffe a los firmantes la or 
dinacion Real para que fe a* 
partaífen, contuuo contraué- 
cion de la firma. Lo fegundo,íi 
dado cafo (finperjuyzio déla 
verdad) que le contuuieífe la 
íegunda acción de auer man¬ 
dado el Iurado de hidalgos, y 
otroexecutarles la pena déla 
oedinacion, Gn embargo de la 
dicaa prefentacion de la fir- 


,y fus litiTcer fortes 

ma que precedía , feran vi- 
ftosauer cótrauenido aíu in¬ 
hibición, no folo los dos, que 
proueyeron, y mandaron las 
executiones, lino también fu s 
compañeros, quafi in radice, 
aut iu caufa, vel conditione fi¬ 
ne qua non, aquefta fegund* 
acción,confifta y dependa ¿d 
primero decreto y prouifi 011 
que a todos fe atribuye, & 
de quod omnes quoque inh 1 ' 
bitioni contrauenerint exfc cl1 
da ariione,nempe los dos 
proueyeron laexecucion, ^ 
illo decreto,los mifmos, y ^ 
compañeros, quia caufam® 
prasbuiífe videntur, auicn^ 
proueydo que fe notificáis 
lasordinaciones a los firmad 
tes,para cffe&o de que fe aP a 
taííen de la prefentacion 
firma, con cominacion d cW' 
Curfo de la pena. Lo terC e ^ 
fi vifitandoleslas tiendas,y * a ' 
candóles algunas mercader 1 
por faifas y prohibidas,y ^ 

dándolas quemar, contri 1 , 

ron a la firma.Lo quarto>fi*f 
mete, fi el quitar las velas, 1 & 
ribar los rafes, dexado en V 
vn madero para los fine^ 
algunos teftigos feñalan < a 
fin razón) de oydas deJ vü ^ 5 
prender perfonas,v ¿ji 

demas cofas(aunq reg $***** 
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te fueran permitidas)fe hicie¬ 
ron a emulación de la firma, y 
en efta confideracion no la ob 
temperaron. 

Llegando a lo primero pon 
deróV.S.q aunq la ordinacion 
Real proueyó,q enlas cofas có 
cernientes al gouicrno,y deli¬ 
beraciones de la Ciudad no 
prefentaífen firmas fus vezi- 
nos y moradores, o que pre- 
Tentándolas requeridos,fe hu- 
uieífen de apartar, fo la dicha 
pena, poteft ftatim inquirí de 
duobus,G pudo la ordinacion * 
proueerlo afsi, y fi ya que pu- 
die(Te,fe ha de cntéder defolas 
las firmas ordinarias y volan¬ 
deras, pero lo primero,no cor 
re por cuenta de los acufados 
ni aun déla ciudad, fino d el 
ComiffarioReal, quefueva- 
ron tan infigne,y fe ajufió con 
el eltilo común , y ordinario 
de todas las Vniuerfidades, ñ 
en todas, o las mas de las ordi- 
naciones de cofas de fu poli¬ 
cía y gouierno difponen q ue 
feexecuten, noobftante fir- 
ma,ni otros recurfos ponien¬ 
do pena fino fe aparta. Y fibie 
en los cafos regulares la elec¬ 
ción de firma, inhibitione fe- 
cuta, &prdentata, fufpcnde- 
rialaexecució hada que V.S. 
couociendodd recurfo,la rc~ 


pellieffe , pero la prefenta. 
donde firma volandera en lo 
regular, no empacharía, ni la 
cafual para diferentes cofas, y 
procedimientos de los que in 
hibe, con que no parece necef 
fariotratar délo otro que fe 
reprefento, de que conforme 
a los fueros de apprebe»ftoml>us>y 
al de fonjiial'tbus. y a otros mu 
chos que palíim proueen , y 
permiten las prouifioncs,o e- 
xecuciones de que tratan, no 
obftante firma de qualquiera 
efpecie, o manera que fea, los 
quales empero, fin embargo, 
no quitan las que fon al cafo. 
Tampoco parece necesario 
apurarlo, como fuera fi fo pre 
texto déla ordinacion fe les 
huuiera prohibido lo que la 
firma inhibió, que es vender y 
comprar las mercaderías, quo 
cafu pugna fuiífet entre la ob- 
feruancia de la ordinacion , y 
de la firma,cui fas nó fuiffet co 
trauenire.Punólus eft ergo,en 
fi confia por alguno de los me 
dios feñalados que contraui- 
Dieron los acufados ala inhi- 
bicion.Y parece que no por el 
primero,porque a diuerfis no 
fit illatio, de vna parte consi¬ 
deran la firma que folo les in¬ 
hibe que no les prohíban el 

comprar y vender libremente, 
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no felos prohibieron veé por 
otra la ordinacion que tienen 
jurada, que difponc con gene 
ralidad,quc losvezinosy mo- 
radores que prefentare firma, 
requeridos fe aparten, y fi no, 
que incurran en la pena déla 
ordinacion, y que los lurados 
deuan mandarla executar. Tu- 
uo la ordinacion por calum- 
niofas las prefcntaciones de fir 
mas en cftos cafos, y difpufo, 
quejosmuldaffen con la pe* 
na: pudieran los firmantes fcr 
mas cautos , poniendo coma 
fe acoftumbra en la inhibido, 
capitulo contraía ordinacion, 
o que no fe procedicífe a muí 
das, ni penas, por razón délo 
fufodicho: contentaronfe con 
que no les prohibiefíen el có* 
prar y vender libremente: per 
miceiifeles, aunque por no fal 
tara la ordinacion tratan deq 
fe guarde, a lo qual tanquam 
adarticulumdiuerfum non vi 
de^ur extendí, perpetuum e-? 
nim eft inhíbitionem, quo ad 
vnam caufam,aliam impediré, 
nec addiuerfam trahinon de- 
berc, QumúLiMandoj. de inhibí 
tto.juafi. 1 8.WHW.4.IM paruts, 

1. ead.fjum.q, in ijs qu* ha 
* nttir 5 .W. traÜ. nouifsimo.ap - 
time K^ohert. Lanccllat.de atienta. 


& D.P^Seffe de inhilitio.cap. 15 . 
num.i. ex tex . i» cap . P. G. 

de offi.delega. i » cap.eam te. de 

referiptis . Aquefte es el pri¬ 
mero fundamento de eftapar- 
te. Que parece mas llano por 
el fegundo que el primero de¬ 
creto délos lurados de Jaca 
acufados y aunque corricífe 
por cuenta de todos, no cotí* 
tuuq contrauencion de la fif- 
ma, no folo direda, mas ni a5 
indiredam^ntc, ni he vifio, \ 
porque vn Iuez, o parte inhW 
^bida^efpuesdc prefentadal* 
inhibición,o firma, notifique? 
o requiera al que la prefecto 
que íe aparte, aunque fea co¬ 
nfinándole algunas penas 
aya tenido por fracción dc^ 
inhibición, o firma,etiam cír- 
cuncifa lege, aut ordinario#* 
Regia ppenam cominante # 
pr^cipiétc tiQtificationern ? & 
executioné eius: Quamui* 6- 
nim velut faene venerand^ 
obtemperando fint inhibid^ 
nes, & in Regno proferí 0 ! 
iurisfirmarum Curia: Don ),nl 
Iuftitio Aragonum, exratjo* 
ne quam proferibie Dominé 
Rcgens Seífc de inhibítio. c. 1 00 

§.2 .num.i. quodfori ^chbe^ 
tatesRegnijilliscuftodiantur; 

tucantur, ac quafi in fumm a 
ce ponantur , ac proinde # 
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"omni fradione vindicad? fint* 
pondcrans in id forum «d»í. 
tit . proceflks contra frattow ¡nh¡+ 
litio. Empero es menefter frac 
cion real y adual, vt ex eo fo¬ 
ro colligitur, y de la obfer- 
uancia do confuetudine. cum feqq. 
defideiujfor. &ex Molin.'verb* 
firattor inhihitionis> e& ibi Pichan * 
num. 18. *Qtrb, appetlitus dé 

tollifortíam.exnuM.iii y como 
aquellos requerimientos,y no 
tihcaciones no eftan compre- 
hendidos eti la inhibición, ni 
por ellos implicite, aut expli- 
cite, direde* nec indire&e fé 
contrauenga ala inhibición, 
nec re rpfa quicquam illi de- 
trahatur , nec contraucniatur, 
quedan inmunes de dclido* 
pues la mifma libertad quedá 
a los que las prefentan de per-* 
fitfir en la prefentacion, y p 0 ? 
que el Iuez,o la parte haga dU 
chos requerimientos* {Jiote* 
ftos* o comulaciones* no folo 
nocontrauienealafirma con 
la propriedad y rigor que con 
íideré en el primero fúndame 
to,pero ni quando conüdera- 
ramos que el exccutar la pena 
de la ordinacion * faltem per 
obliquum(de quo ftatim)c5- 
Quiera fracción déla inhibi- 
c ^n,adhuc el primero decre 
tanquam externum abinhi 


bitione* & tanquam expers ab 
omni fado* &adualimoleftiá 
firmantis* &iuhibenti3, fum¬ 
ino^ ftridoiure, no contie¬ 
ne fracción déla inhibición* 


etiam abfqueRegi# ordinario 
nis munimine, porque puede 
qualquierá Iuez, o parte inhi¬ 
bida requerir al firmante que 
fe aparte,& etiam caminando 
penas,entendiendo que las in¬ 
curre* & ipfc nihilominus libe 
ras £deshabebit,y podra per- 
fillir en la prefentacion,y cafo 
que la muida, o cxecució que 
defpues fe hizieífe per indue- 
tium contuuieffc fracción de 
la firma ratione cónnexionis* 
aut cotiiprehenfionis* autin- 
diuifibilitatis, no empero Id 
contuuo el primero decreto y 
diligencias* y aífi, ni quien las 
proueyó * ni quien las mandó 
notificar fuefrador déla firma* 
quod nullam difficultatem ha* 
bere docuitDominusRegens 
Se (fe á.c.io. num * i 9 . y fi fe lee 
atentamente en aquel lugar ex 
mmAj. <vf¡ue adfidem §* y Mo 
lina, y el Plebano* d^.fraflor 
whihitmisy y los Dodores qué 
copiofa manuallegó cl.feñor 
Regente dwm. 17* y l ps fue- 
tos y obferuancias referidas,y 
otros que tratan del caftigoy 
pena de los fradores délas fir- 


B mas 
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mas de V. Señoría, yinviam 
iuris los que tratan de los 
fragores de las inhibiciones 
de los Iuezcs fuperiores,fe ha¬ 
llará que todos nemine dem- 
pto, la fuponen, y requieren 
adual,y r cal,y tal,quse grauet 
aut afficiat firmantem,vclinhi 
benté, ya fea direda,y a indire 
damétc.Frágereenim proprié 
fignificat diíolutum, contine- 
turque, fub verbo rumpiífe/* 
Mar celias de •verb.ftgni. Ififeruus 
Jeruum §. inquit lex. ad L Aqull, 
*vt ex SpiegeL O* Pratey,obferuat* 
loan, pulieran, in Léxico é verb. 
fralltímcol.SzS. optim Calepin. 
ex Comtco¡Cicerone , & alijs bonh 
anElorthm <verb. fango. \bi pro- 
pterea illudverbum Hifpane 
vertir,quebrar o quebrantar,y 
difeurre por lo corporal,y por 
lo incorpóreo, pero en entra¬ 
bas cofas, vt contieniat fignifi 
catio verbi, requirit realé ru- 
ptionem, vclfradioncm,& co 
traucntioncm,vt per ipfum. 

Ni en efie cafo puede de- 
zirfe,quod faltim indirede, & 
per obliquum frangitur inhi— 
bitio, como replico V. Seño¬ 
ría ex authorttate Pleban. ad¿Mo 
§• fraUor ex www.ip. antes 
ü atentamente fe confidcran 
los exemplos que propone, 
corroboran nuettro axioma. 


y fus litifeon fortes^ 

pues en todos cScurre afína!, 
y real fracción , y quebranta¬ 
miento déla firma, inhibición? 
o libertad Edefiafiica, aunque 

por caminos torcidos, é indi" 
redos. El primero exempl° s 
pone en d iwiif.ip.quando 
inhibición era para que n° ,e 
procedieífe contra elfirnráj^ 
fuponiendo que en íup°“ er 
no fe le ocupaífen losbic 11 ^ 
refuelue con exemplar de V* ’ 
que fi los ocupafle hallados e 
poder dcminifiiosjo criad üS) 
o otros efiraños, jubendo* 
duci bona firmantis ab illis>* fJ 
dor cenfebitur &punictuf v 
talis, exrationeprefcript 3 * 
eodem quod ¡un*** 

ma nec direde nec indin ^ 
frangi potcft.Nec abfimil c¿ 
aliud cxéplu ab eodé Pl e ^ 
adduduw.ai.del IuezqP^ 
dio al procurador que p rC 
taua la firma en odio ddpjl 
cipal.Y el tercero,quod iv 
cit «#10*23. del que p r ° X ^ 
que no entren el notario y 
fligos para recebir el teflai^, 
to y porque también efte in ^ 
rira en las penas del q*j c P ^ 

hibe la libertad, y fecul^í 

teftar.La raxon es,porqu 
ado mediato, é indire ^ 

tualmente la prohíbe.f ° 

vrgétes exemplos c ^ 
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ponderoV.Señoria del miftno 
Pie baño w«. 2 4. •vfque ad »«. 2 9. 
do refuclue, que íe dirá viola- 
ladores de la inmunidad Eccle 
íiaíhca indirecte,los que hizie 
re eftatuto, que los que obtu- 
uieren letras de la Sede Apo- 
ftolica dirigidas a Iuezes Ecle 
fiafticos,pagué mil fueldos a la 
Ciudad, y los que prohiben 
comercios a los clérigos,o po 
fren taifa en las oblaciones de 
la yglefia, y los que prohiben 
per obliquum,que no vayan a 
otros hornos, que a los déla 
Ciudad. Porque en todos ef- 
tos exemplos ya fe embuelue 
neccífaria violación de la li¬ 
bertad Eclefiaftica, vt de fe pa 
tet. Pero no fe adaptan a nue- 
flro propofito, el primero y 

principal,quodrefert dmA 
porque habla de vn eftatuto d 
ex fe, a todo trance contiene 
violación de la libertad Ec-* * 
clefiaftica, haziendole pe¬ 
nal contra los que recorrieren 
a la Sede Apoftolica , y obtu- 
uieren letras dirigidas alos lúe 
zesEccleíiafticos. Porque fe 
hadefuponer,que el recurfo 
fueífe en cafo licito y permiti¬ 
do,que fon los términos hábi¬ 
les de la refolucion,fi enim re- 
curreretur in prohibito,&illi- 
cit0 > no fuera el eftatuto con¬ 


tra la libertad Eclefiaftica, nec 
dire&e,neC indire&c, diuifum 
quippc Imperium cum louc, 
Csefar habet, cap.nottit. de tudt - 
c'tls, *vli omnes DD. f£/ 'Hauarr. 


Y es la materia délos recurfos, 
y del amparo que fe halla en la 
jurifdiccion Real, en cafos de 
fuerza, o en otros conocidos 
por derecho, Conar.pra£tuabu 
1 1 k Cenados de rem(ibns¡ pafsim 
oyt'me'Dñs 2 {.Sej[e inepijida 
ad potentijsimum TDominum no - 
ñrum \egem 2 ,tom. fuarurn dect - 
fiottam. En nueliro caío no es 
affi intrinfeca ia razón de frac¬ 
ción de la firma,por auer ordi 
nación que ponga pena alos 

qnofe apartaren,porque pue- 
de fer que no lleguen aprefen 
tarla,o que prefentada,no no¬ 
tifiquen la ordinacion, o q no 
tificada,nolaexecuten ¿ Y de 
mas,q la ordinacion corre por 
cuenta del Legiílador, pues fe 
hizo no auiendo firma , que 
loimpidiefle,todolo antecé¬ 
dete a la preíentacion,no pue¬ 
de caer lub eiusfratf ionc,nihil 
enim in Regno certius eft,que 
fer eftos remedios preferuatU 
nos que inhiben lo venidero, 
ynofeeftiendenalo paíTado, 
y la notificación defpüesdela 
prefentacion no tiene aftual 
«acción , o quebrantamiento, 
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ni tampoco la exccucion de la 
pena que fe compadece y no 
implica con no prohibirles el 
vender y comprar,como fe pu 
diera entender quod indirede 
fe venia contra la firma fila pe 
na fe executara,o fuera impue- 
fia a los q vendieflen , o com- 
prafíen, vedándolo la Ciudad* 
porque prohibiéndola firma 
el vedamiento, fuiffet difputa- 
bíle íi quedaua también prohi 
bido el licuarles pena.En íum- 
mafeñorel eftablecer que no 
fe tenga recurfo a la fede apo- 
ftolica en cafos lícitos y permi 
tidoslleua entrañada, infepa- 
rabiliter la adual violación de 
la libertad Eclefiafiica,aunque 
no fea tan imediata, y direda 
como lo fuera el ptohiuirdi- 
redámente las Cofas que com¬ 
peten a losEcleíiaflicos de iu- 
re communí c.aduerjus c .non mí 
mtdeimmunuEccleftaf. Pero co 
ticnela,aüque indireda el pro 
hibirles que no vayan a ampa- 
rarfe de la fede Apoftolica de 
letras y remedios para los mií 
«nos cafos, como también la 
contienen claramente los o* 
tros exemplos del Plebano «af 
nunt ' 2 5 - 'vfquead 29. 

^ Y íi las ordinaciones de las 
Ciudades, V illas y Lugares dei 
Reyno, y fus eüatutos ciuiles 


y criminales porexcluyr etia 
con pena pecuniario de pri- 
uacion de los oficios los recur 
fos y prefentaciones de fir¬ 
mas , ni tampoco por notifi¬ 
carlas quando las prefentá, cu 
minando la pena,y requerien¬ 
do que deíiftan y fe aparten, 
fe huuieífc de juzgar por de- 
lido,o por fracción delasfir* 
masjya fean ordinarias, ya ca- 
fuales,noay Vniuerfidadend 
Reyno , qux pafsim id germ 5 
delidi^ fradionis non adm 1 " 
ferit, vertitur enimbona par* 
politice quietis earundem, & 
prasmifiis.Y el fumo rigor con 
íifiiria, en fi no obflatites aqu c 
fias ordinaciofies, o efiatuto*; 
y no obftánfce, que poft moni" 
tionem,& tequifitionem,p 3fí 
que fe apárten etiatn comin^ 
pená ordínátionis, los fir 
tes perfiftiefíett , y defpues W 
Vniuerfidades, o fus üfi ci ^ c * 
inhibidos direde,& immtd 1 
te efediuamente las queb ra 
taífen, prohibiéndoles 1 ° *¥* 
por las inhibiciones fek s ?^ 

mite,o indirede,haziédol« s _ 

tras molefiias de fecho, 
vira ordinacionis, co®° cn ^ 
exéplos delPleba./ff/^P 61 ^ < 
eftablimiento de la ley P eíl ’ 
contra los que en cofas ele í 
uierno político dé las 
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fidadesprcfentarcn firmas, o 
obtuuieren,o interpufieren o- 
tros rccurfos,ni fu notificación 
y cominacion de la pena, para 
que fe aparten,por ningún ca¬ 
mino entiendo que puede ob¬ 
tenerfracción aáual direda,ni 
indirecta de la inhibición. 

De donde fe infiere ncccf- 
fariamente, que lá notificación 
y requerimiento delábídina- 
cíq, y déla pena, que Cs lo que 
fe atribuye a todos loslurados 
acufados,licet no bené no có-^ 
tuuo violació algunadla firma, 
por lo dicho, y potq fi no hu- 
uieranprocedido defpueslos 
dosqfediie procedieron a la 
execucion adual de las penas, 

y á los demas procedimientos 
que fe les imputan lab colore 
de emulación,y odio de la fir* 
ma, no entiendo q u6 f e 
ra,nec a nimio hatum inhiba. 
tionumcuftode,& obfetuato* 
re > que no fe quebrantattam 
Luego la Confcquencia par^l 
ce neceffaria, que el primero 
decreto antecedente déla no¬ 
tificación y monición, que fe 
apartaífen, etiam fub incuria 
poena?, libre eftuuo de delidú, 
y de fracción. 

Laqual requiere cafosphy 
icos, y aun mathematicos, q 
a &rte rei fubfiftan, y que ac¬ 
ámente la quebranten, ya 


fea medíate, ya inmediatez y$ 
direde, ya indirede, y no ba¬ 
ilan los metáphificos, & q U { 
colliguntur per fubauditos íq 
telledus , y que no fe conll- 
güen necefíariamente, íed per 
contingens,aut poflibile, qual 
es el que íc pondera del infiu— 
xo que tiene el auer notifica* 
dolaordÍnacion, y requerido 
íafepáracion de la preícntació 
déla firma,y comminádo lape 
na¿ Todo lo qual por ningún 
camino contiene real, nieffc- 
áiuo quebrantamiento de lj 
inhibición. Y es cafo polliblej 
9 Ue fi fe hallaran con los dos 
lurados que defpues la manda 
ton execurar los compañeros 
abfentes, futran de contrarió 
parecer. Demos que entonces 
difintieran de la exccucion,no 
fe les pudiera imputar adual 
fracción : luego nec ex priori 
decreto,no fe fabiendo,ti man 
darortjo no,executar la pena. 

Y aííi el primero decreto 
ti o contuuo fracción de firma, 
Son qtíe fe refuelue el prime¬ 
ro de los artículos propue- 
ftós, nunquam enim inhibido 
extenditur adalios artículos, 
tyidetidus Lancel.de aitetJLi.far 
tflp,io.amf>l,ype r totam, vbiiuj 
j. &*<>. dicic, vitium attentatí 
confideran in conncxis, fed 
hon in fcparatis,6t feparata di- 
C cun. 


Por luán de Sarafa y fus litifconfortes. 


cuntur,quíediuerfitate fa&o- 
rumjdiftnnguuntur^f per eum 
d.z.par.cap.iiJimit.i.ex mm.q. 
qut oprime. 

fEN EL fegundojfu- 
puelta la ley municipal de la 
Ciudad 7 tampoco fe aplican 
losexemplosdcl Plebano ex 
d.num. 24. antes bien ex ea re- 
fultat iufta caufa para efcufar 
de dolo,y de culpa , vtmulris 
profequitur D.I{¿ Sejfe d. cap.io* 
§.i.ex mm.io. donde ex Ce - 
pbalconfi.y 6 . nwner. 44. o 4 lc\at. 
confiy.nu^Mb.y.Gramma.confi. 
3 i.mm. 15. rcfuelue, que feria 
caufa de cfcufa in propofito el 
mandato del Principe, o del 
Magiftrado, &tdemprofequitur 
ex n.z 6 . afirilJe ¿Magfirau 
2 .to. líb. 6 .c.io.ntt. i 2 $.C 9 * 138* 
Verdad fea, que en el num. 3 5, 
con muchos íiguientes,y en el 
n. 5 3 .in fine.Dñs. Hjgens .SeJJe re 
íuelue, que propter contemp- 
tum, &contumaciam, no vi' 
niendoante V.Scñoria a pro¬ 
poner por via de declaración 
en otra manera lasfufodichas 
caufas,eflent puniendi frago¬ 
res, & contrauentores extra or 
dinem : pero es fuponiendo la 
contrauencion, &exantedi- 
^ ls el executar la pena déla 
°rdiQacion por la prefumpta 
calumnia de los firmantes, 


no 


la contienedire< 3 a,nec indire 
&a,como la leyn.y12.de Ca¬ 
rtilla déla recollecció li.4.q bol 
uiendo por la jurifdiccióReal, 
& nefeculares paflim trahe- 

rentur ad forum Ecclefiafiicü, 

prohibió,que no fe puficffe en 
las eferipturas de los cont* 3- 

¿tos juramento,caftigando * 
los notarios,y a las partes, ^ 
per PatremMolin, de tufi. & ^re$ 
tomo.i.dfputa.iqp. 

En el tercero punto el octf 
par, y declarar por perdida 
como illicitas algunas merca* - 
derias de los firmantes, no ( c 
puede entender que fuelle W 
áion de la firma, que no traiy 
fciende a otras cofas permitf' 
das,aliásdeiure,&foro, y n ° 
mencionadas enla inhibición 
que es vnmodo deeuocark 5 
caufasante V.Señori3, vtP ef 
Domtnum 1 \jgemem Sejfe cap» í* 
§. 9 * exmm.i^. & cap. 1 7 * 
num.i.Qficap.i^. De q uC 
configue, que auiendo 
do rertridim con poficiofl c * 
preífa de que fegun fuero 0 ° 
fe puede prohibir el cornp rar * 
y vender libremente Usta& 
caderias, contienefe la inhib 1 
cion intra ipfius cancellos. ¿ 
cellot.de attenta.p. 2 .cap* 4. 
quipropterea eadem i.par.cap-^ 
declara. 3. mm.%. oprime 


Con Damian Arquer,y los fuy os ¡ 


cuit inhibitionem recipere có 
ditionesquasrccipit fuppfica 
tío Quintil.Mandof. de inhtbit, 
qu*jl. ii.»».8. Y como IasVni 
ueríidadcs ex obferuan.de mode¬ 
rado. rer.venal. o ex %,¡tem dé 
los cotos in prittÜegwgencrali,qu\d 
quid íit en los eltancos^Jpro- 
hibiciones de vender, y com¬ 
prar en que V.Señoria no ha 
concurrido a maiori parte pof 
Hueíca,ni por laca; Gsterum 
concorditer ha entédido, que 
por ello no fe les limitaua la vi 

lita,y ocupación de las merca¬ 
derías faifas, o illicitas, ni la 

moderación de ios precios» 
Todo lo qual pues pertenece 
de fuero , y no lo prohíbe la 
inhibición, impediri non de¬ 
ber Stapbileus degratijs fte&J 
nu.i7.trn.il. tr^ * 

la inhibición fuelacomprehen 
der las cofas, y artículos con¬ 
nexos, pero nunca las diuerfas 

y "paradas,/.(ir)ce//.;f; n, c , D 

•»hiínio.c<,p,i h 

■Cercadélo vltimo pa(f e 
queperindirecftum fequebrá 
tara la inhibición déla firma,fi 
íe vuicra prouado queelquU 
tar las velas,derribar los rafes, 
y los demas procedimientos 
*eauianhechoenod¡o,y por 
emulación déla prefentacion 


de la firma, que fon los térmi¬ 
nos del Pleban.d. S.fraftor. ex 
««.24.cn todos ios exéplos de 
los quebrantamientos indire¬ 
ctos de las inhibiciones, y fir- 

mas,pero deuiera confiar de 
aquefic odio, y emulación, de 
la qual no Confia, fino quando 
mucho por algunos teftigos 
de tama, que no es prouan^a, 
demas que la excluyen diuer- 

fos teftigos defta parte, y de ía 

contraria,y la prefumpcion dé 
derecho es en contrario ,ex pío. 
& ‘Bart.in l.fiumlnum. §.fin.de da 
mnoinfea. cum alipper trajear. 
co »tluf. 6 10.« um . 2 . Propterea 
animaduertens nu.t. cx Ande, 
Ga¡llib.2.ob{erua.69.tn fin. allc- 
gantem emulationé illam pro¬ 
bare omninodebere. r ' 
Ay mas que aduertirparti- 
culanffimamente,que el aptllj 
do no efta confirmado mas fi 
vna ver, y corre y pende la po 
ftrera reuocacion, y los méri¬ 
tos que ay para reuoearle afor 
tiori conuencen que deuemfer 
abfueltos los acufados. Para lo 
qual es de aduertir, que aun¬ 
que la firma fe prefento en r<j 

de Iuho de i5i 9 . nombrando 

los a todos ios acufados,en, , 

de nulmo cn los actos man , 3 fe 

fiados (en que confifiio j a pr 
^adelapellido, yco a nl ^ 


Por luán de Sarafa, 

rambien eneflaparte la déla 
demanda) fe dixo en cita for¬ 
ma. In domibus communibns 
Ciuitatis lacerante los fefio- 
res Iurados,y Prior deVeynte 
y quatro pareció el procura¬ 
dor de h Ciudad,y pidió que 
fe lesmandaflc intimar,que fe 
ápartaflen dentro de dos dias 
hallados notificandofeles cara 
a cara,y en fus cafas dentro de 
quatro, y los dichos feñores 
luradoslo proueyeron. 

En 7. de Agofto del mifmo 
año teniendo afiftencia el Ju¬ 
rado 4. fe reportó la intima (y 
quando la hizo,no dize que la 
mandaffen los acufados, ni en 
otra manera confia que la hu- 
íúeffen mandado , fofo confia 
que el confejo la ordeno.) En 
eftc día el lutado quarto man¬ 
do intimar,q vengan a oyr de¬ 
clararía quanto a los intima¬ 
dos cara a cara , y a los otros 
que fe intime voce preconia, 
y Tiendo la afiftencia,y todo lo 
referido de folo el lurado 4, 
añade implicandofe, y los di¬ 
chos feñores Iur ados de hidal 
gos,y quarto lo mandaron. 

Y imediatamente fe dize, 
que infiante elMayordomo,hi 
zo r clacion,que auia intimado 
Á ixi hcra,y Pomé cara a cara,y 
a Arquer en fu cafa,que vinief 


yfuslitifeonfortes, 

fen a oyr declararfe auer incur 
rido en las penas délas ordina- 
ciones por ño aueríe apartado 
de la firrh‘a,y pidió execucion, 
y los dichos feñores lurados 
los mandaron executár,y a los 
otros intimar voce preconia. ^ 

En 15.de Agofio de \ 6 i 9 ' 
teniendo áfiftencia el Iuradó 
quarto, el mayordomo contra 
Arquer,Ribera, y Pomé, no» 
recedendo,Teportó laexectv 
cion, y fuplico citar a oyrb 
tranca, y fue proueydo. 

Y luego íe dize afti. Eiu$ e 
contra Pedro Nolibos, 
de Ocafo , reportó la intim 3 ? 
con el cartel y relación, infeih 
y íuplicóexecucion,yfuep fí * 
tieyda, 

Ap. de Agofto de iP « c 
la notificación que fe haze, 
ce preconia fe dize por 
damientodelos lufticiay^ 
rados,y Prior de vcyntey °¡r 
tro, y ainfiancia delprocnr^ 
dor fe intimo a Ocafo, y V 
libos fe aparten de la prefe nt ^ 
cion de firma, conforme ^ 
dinaciones Reales,alias, 1 °^^ 
trario haziendo, feP roC 
aexecucion de las penas 
ordiriaciónes. . ¿0 

A 14. del mifmo, ten- 

afifiencia el lutado quart^ 

lacion que cito a Póme, ) 



Gon Damián Arquer,j los Tuyos; 


bcra cara a cara,y a Arquer en 
fu cafa, inferí, & vendí per al- 
imonetas. 

Ante el mifmo relación q 
les ha executado,declara en q, 
y pide fean citados a oyr la trá 

$a, y fe P r °ueyo. 

Eftaesfeñor toda la proua 

que refulca para el appelli- 
do, porque de teftigos, folo 
confifte de Matheo Nolibos, 
in quarto que conoce a los 
lufticia y lurados nombrán¬ 
dolos , y fabe que lo eran, fin 
declarar el grado de cada vno 
de fegundo,tercero,o quarto. 

In 6> que lo fueron aquel 
año los apellidados, y que no 
huuo otros. 

luán de Efporrin enel quar 
to,que los conoce,y fabe eran 
lufticia y lurados fin f eñalar 
el grado. 

Miguel ÍEfporrin lo m¡f mo ; 

En la demanda en el artie 9 
con los figuicntes fe articulan 

las execuciones, y los teftigos 

deponen,que fe hallaron quá« 
do las hazian los Andadores, 
y Ies oyeron dezir las haziao 
por dozientos fueldos, y p or 
mandamiento de los dichos fe 
ñores lurados de laca,y depo 
nenio los dos Andadores,que 
fonlostefti.15. y i 7 . ¡n ro. y 
aunque dizen,que la execució 


fue de mandamiento de todos 
los lurados por relación de a- 
uerlos nombrado: pero efto 
no juftifica el apellido,ni para 
los méritos importa, porque 
deponen de ado que paño en 
forma de juyiio,yconfiftorio, 
y de los inftrumentos refulta, 
que no lo mandará fino el lu- 
rado de Hidalgos, y el Quar¬ 
to , y no confiando en el ape¬ 
llido quienes eran,ni aun en fu 
refpcdo fe juftifico. 


Defpues de la fegunda pre; 
tentación de la mifma firma, y 
da ordinaria, no fe prueua 
contrauencion , fino las que 
pretenden, por auerles quita¬ 
do las velas, los rafes,las mcr* 
cadenas por faifas, vifitando- 

>as:y las capturas,auiendofe he 

cho, como efta prouado ex a- 
lijs titulis,y no confiando que 
fuefle con emulación, ni en o- 
dio de la firma* 

De que fe configue lo pri¬ 
mero , que aunque las prefen- 
raciones délas firmas fe hizief- 
fen nominatim a todos los lu¬ 
rados, pero los decretos no c6 

ftaque fe hizieffen por todos 
elle* Tfc -- 
lio 
tas. 

y 1 

El 

D folo 


cita por palabras indefi 

> Ante los feñores Jurad 

7. de Agofto entra , 


Por luán de Sarafa y fus litifconfortés 


íolo el Iurado QuartOjaunqué 
Jale con el mifmo, y el de Hi¬ 
dalgos. El de 13 .de Agofto ha 
bla de folo d Jurado Qtrarto. 
El dé 9. de Agofto, que es la 
notificación del pregón, con¬ 
tiene fola enunciación de qué 
lo mandaffen lo$ Iurados, pe¬ 
ro no conña del mandamien¬ 
to, & in recentibus enuncia¬ 
do nonprobat Puteus 14 9.^.3 
JEmilius j ] 6 Jti 3éf.tnaxime in 
ter alios Aimiliüs 3 3 ea. par¿ 
érnnes in i,óptima. C Je totrab.Jlip ¿ 
Cagnol. in l.fi librarías. de reg. tur. 
ftegufant. capé 47* numer. 25. 

El de 14. de el mifmo mes, 
habla de folo el Iurado Quar- 
to. Los tefiigos de la dernan* 
da ninguno declaíalosgrados 
de los Iurados * Los del ape¬ 
llido no prueuün, ni deponen 
fino de oydas dé los Andado¬ 
res q haziá las éxecuciones de 
mandamiento délos Jurados* 
Eft autem iuris notiflimijiit 
definitam afíirmátiue concep- 
tam non squipollere vniucr- 
fali in probationibús, nifi quá 
do ex relatione vniuerfitatem 
Comprehenderer, vtdocet Aré 
Lferui eleUione §¿Labeoait á 
1n fine, de lega.i.&% Socin.in l fí 
V! ÍS ctim de exceptio.rei iud. 

c uili ex natura rci totu có- 
tmeatur,vt dum teílis deponit 


Titium pofíidere talern rem,iri 
telligitur cnim de tota, Ban. 
in l.depupillo ,§.qut ntrniat-de ope. 
nout nuntia. Angelin d. l.fiqnUcts 
totum>num.$. AretinuoüfiL 103* 
Pactan Mb. 1 Je prolat, cap. 35 
mm.i 1. /. certumJe confejIJw 
funt Titij. de tefia.tut. l.adproba-' 
tiomm , C.de probatio. I. ñeque na¬ 
tales. eo.tit.fi átta confi, jj.nu. J & 
Nec probatio céfetur c. inff* 
fentia. de probatio . fiegufantius 
in Sylua refpobf cap*i 6 i. nu. 1 9* 
Ifota Fariña. 3 703* 

nu. 6 . par. 1. máxime inodio' 
fis R^otaFarin* ig.nutn.^.eap 
& 511*00» 3.^.1» 

! Bar.in l.fi pluribut.de leg.i. q ur 
do affirmaíiué profertur opd* 
toe Beccitts coñfi.$ x.nu.i $.& ¡ í 
&*tonfi.66.nu.6i Y es la raz oto 
que las prouan^as en lo criro^ 
tial hari de fer perfe&as, ci eí " 
tas,concltiyenteé, necéíTáH^ 
y lucidiílimasi ¡.non boc. 
de legit. Becius confi. j 2 ¿ nu. 1 0 f ‘ 
&*confi.6jinuw*5. vbi nu^‘ 4 ' 
quod debént eñe probad?" 
fies ín criminalibús lucidi®' 
tna?, ac luce meridiana clan^ 
res* j 

Sicut etiam maniftfi 1 ®^ 

iuris eft obfcuritatem,& 
titudinem probationibús fj 
traherc Farin.q.6S.nutoii> 
qttem m*i. obfeuraeñ 


Con Damiart Arquer,y los Tuyos 


Yes patiwr intelledus,pluribuf 
que modis interpretan poteft. 
Quo fit de primo advltimum 
fiullo modo ex di&is decre- 
tis, & prouifionibus manifefta 
tis, exindefinitis colligi pof. 
fe vniucrfaliter,crga omnes Iu 
ratos, 6c ob inceftitudinem cr 
ga nullos, potiííimum quo ad 
rcuocationeni appellitus , iri 
quo cum teftéfc non expreífe- 
nnt gradum,feu numerum Iu- 
ratorüm,nec quisextiterit lu- 
ratus infantionum, íola pra> 
fentatio affecit omnes.Péro t6 
dos los otros decretos, y aü ei 
primero de 3 i¿ de Iulio, que¬ 
da con la incertidumbre,por¬ 
que pudo verificárfe en dos 
lutados, y quedando ótro, nó 
fe fabe qual es, & ob incerdtu 
díncm inefficax redditurpro- 
batió ergs omnes. l:ák fan f¡ 
!§• de tejim.mel. 

Y rcdb = engaño la p att ¿ 
Contraria, fúponiendo que dé 
losa&osrefulte mas de lo re¬ 
ferido , que es puntualmente 
como en ellosfe contiene.Dé 
los teftigos en el io.de la de¬ 
manda , los que deponen de 
relación de los Andadorcs,nó 
prueuan tanquam deponentes 
de auditu. Ni el pretéder,que 
la deliberación que el Confe- 
J° hizo de falir a la caufa por 


términos de jufiicia,ylos dea 
mas que cóuinieffe, y la facuU 
tad de gaftar , y defender las 
perfonas contra quienes mo- 
uieflen pleytos los acufantes* 
aunque dello conftaffe por a- 
^°) contiene deliro, ni frac¬ 
ción de la firma. 

No confia que luán de Sa- 
rafa confcflaffe, que les prohi 
bianel vender vino aporque 
Suián prefentadó la firma, ni 
tampoco el quitar las velas, y 
rafes,y las demas cafas,aúqu© 
^tta articulado en el n. déla 
demanda que eran a emulado 
déla firma¿ Y la parte contra¬ 
ria fupone, que efta prouado* 
ho lo efia lino por tefiigos de 
fama.Lo mifmo fe dize delVal 
con de luán de Ribera, y del 
madero que quedo | porque 
los tefiigos deponen de oy- 
das de otras perfonas y y de 
algunos délos tefiigos Con¬ 
trarios , y déla prouanca de 
efta parte confia de lo con¬ 
trario ¿ El auer mandado 
prender a Miguel de la Fuen- 
te,como 16 articulan en el 18¿ 
de la demanda,fue como refui 
ta de los mifmos tefiigos, por 
auerfe defeo ai puefto dcpala- 

bra: pero no confia qué f uc fl- e 
enod.od e lafirma.L ora ifmo 
íc aduierte de l a prifion dé 
Gui- 


I 
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Guillcm de HoAauen,y Fran- 
cifco Bayloc: porque fi los 
prendieron fue por auer faca- 
do algunas mercaderías de ca 
fa de Ocafo. Y aunque fe da 
por prouada la emulación, 
pero fife examinan lostefti- 
gosfobre el artic. 19. fe vera, 
que no la comiencen. Como 
tampoco lo que articulan en 
el 21. de Pedro de la Cadena, 
pues ni por el a&o, ni por los 
teftigos fe conuence que le 
prendieffcn por aquella caufa. 


Lo contenido en los artículos 
22.24,2 6. y 28.no fe prueua, 
que lo encllos contenido aui- 
endofe proucydo con genera¬ 
lidad, y vfando de la facultad 
económica, fe hizielfe a emula 
cion de la firma. 

Por luán de Sarafa elmif* 
mo Sánchez Andador depo¬ 
ne, que eftuuo enfermo y ftn- 
grado por el tiempo que fe & 
zefehizieron las prouifiones 

de la cxecucion. 

45 


Por Don Felipe Abarca. 


Q Vanto ala acufacion de 
p.PhelipeAbarcalufticia 
de laca,no tiene fundamento, 
pues ni por losados, ni por 
los teftigos refulta, que man- 
daffe,ni proueyeffe cofa algu¬ 
na, ni la mandaífe exccutar. La 
afliflcncia en la pla$a quando 
fe vifitauan las tiendas, y qui- 
tauan las velas, y derribauan 
los rafes, no contiene deliro, 
ni fracción de firma. 


Quanto al cargo principé 
que no obíhnte firma ordina¬ 
ria, y elección de firma, 

ueyo, que loslibrosinuenta- 
riados,felleuaffen ante los I a 
rados,y en los Tribunales 5 11 
premos fe ha vifto tal vez P r<> 
ucer lo mifmo,y comigo con* 
fulto fi lo continuaría, y l c e * 
criui,quc íi, parecicndotne q 
no era incidente apellable? c ° 

cffc&ofufpenfiuo. 


Por luán Bonet¿ 


T^vO s cargos fe lc'hazen, 
vno,quc interuino en 
cornejo y acordo la intima de 


las ordinaciones y quebranta" 
to la firmajcomo fe dize delo s 
demas, defto no ay prouan^j 




Con Damian Arquer,y los Cuyos» 


El otro,q rcquiricndolc Tho- 
niafa Luyfa muger de Damian 
Arquer, que certificare aclo, 
de que la executauan no obftá 
firma, y pagándole fu dere¬ 
cho no quilo hazerlo delin¬ 
quiendo en fu oficio. Depo¬ 
nen dos teftigos. Pero el pri¬ 
mero in io.lo defearga,pues 
dizeque le rogo no fe lo pi— 
dieíTc, que el y Gaxet q le lia— 
too hariá tefiigo de la Verdad, 
y que vino en ello. El dtro,no 
Cx cluyc que no paflaffe lo mif 
too . y el en fus defenfiones 


prueualo tnifmo, y que no le 
° uio ainftat ,ni requerir . y 
que fe contento de la razón q 
ledixo,ylodiopor tfeufado* 
y aunque fi perüftierá pagan- 

i '• mtrm.'viiph 

donde refiere los 

concordantes de derecho co- 


mun,pero pues la parte lo dio 
por eícufado, temeraria ha íx- 
do la acufacion, porque no 
fue efeótiuo el requirimiento. 
No ay teftigo que deponga 
que le ofreció fu falario. El vi 
líete que prefentan,y prueuan 
que es de fu letra, no le daña, 
antes excluye el dolo, pues fe 
vee que era amigo de Damian 
Arquer:demanera,que la acu¬ 
facion fue temeraria, y fin cau 
fa, y deucluá Bonet fer abfucl- 
to, y la parte acufante conde¬ 
nada en coftas, íegun las dif- 
poficiones foralcs. En fuma 
feñor el apellido parece deuc 
reuocarfe, y que quando cftu- 
uiera confirmado,los acufados 
deuen fer abfueltos, y fcñala- 
damente refpefto de los de 
mas,demptis clQuarto,y el de 
Hidaldos, con quien pudiera 
caer la difputa. Omnia fub 
cenfura V.D. 


Michael Paitar. 


